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A honap témaja
Dr. Kegye Adél irasa

Fontos lecke: az oktatasi szegregacio jogellenes

Kozérdekl igényérvényesités a hibas gyakorlat felszamolasaért

Képeink nem a cikk szereplit abrazoljak
Fotd: Horvath Marianna

Megallapodassal ért véget az az
eljaras, amelyet - roma szarmazasu
tanulék elkiilonitett oktatasa miatt —
kozérdekii igényérvényesitoként egy

hatranyos helyzeti gyerekek
érdekeit képviselo alapitvany
kezdeményezett az Egyenlo

Banasmod Hatésagnal. A bepana-
szolt iskolat fenntarté onkormanyzat
végiil az egyezségben szamos, az
esélyegyenloség iranti tényleges
elkotelezettségét bizonyité vallalast
tett.

Az lgy el6zményéhez tartozik, hogy az
alapitvany elndke egy orszagos
napilapban korabban cikket irt az altaluk
tapasztalt etnikai szegregaciorol,
amelynek nyoman az Oktatasi Hivatal
(OH) hatdsagi ellenérzést folytatott le az

irasban emlitett altalanos iskolaban.
Az OH 2008-ban két hatarozatot is
hozott az Uligyben. Egyik hatarozataban
a hivatal rogzitette: az altaldnos
iskoldaban egyes tanuldkat jogellenesen
kulonitettek el osztalytarsaiktol azzal,
hogy kilén tanuldcsoportban és hetente
Osszesen csak két napon vettek részt a
tanitdsi o6rakon. Az Oktatasi Hivatal
szakemberei megallapitottdk, hogy az
altalanos iskola megsértette a
halmozottan hatranyos helyzetli (HHH)
tanulok 0sszevonasara vonatkozo
térvényi tilalmakat, ugyanis az azonos
évfolyamon indult két parhuzamos
osztalyban  szdmottevé  kiilonbséget
tapasztaltak a HHH tanuldéi arany
vonatkozasaban. Ezen eltérés szintén a
szegregalt oktatas tényét bizonyitotta.
Az OH munkatarsai szerint az oktatasi
intézmény  megsértette a  sajatos
nevelési igényd tanuldok nyilvantartasara
vonatkozd szabalyokat is: 9 tanuld
esetében a napld nem tartalmazta a
gyermekek szakvéleményének szamat, s
a felllvizsgalat id6épontjat. A hatarozat
kitért arra is, hogy egyes tanuldkat
magaviseletik miatt egyéni tanrend
szerint, az osztalybdl kiemelve, hetente
csupan két napon oktattak. A szakérték
azt is kifogasoltak, hogy egyes tanulok,
akik korabban tobbszér is évfolyamot
ismételtek, csdkkentett o6raszamban fél
év alatt sajatitottak el egy egész tanév
anyagat. Ez a gyakorlat kételyeket
ébresztett bennlik az osztalyozd vizsgak
tartalma és a szamonkérés valddisaga
tekintetében.

Az Oktatasi Hivatal jelentés mértéki fel-
ligyeleti birsag kiszabasarol rendelkezett.
Hatarozataban emellett elGirta a HHH
tanuldk 0sszevonasanak fokozatos
megsziintetését  és kotelezte  az
intézményt, hogy azonnal sziintesse meg
bizonyos tanuldék tanorakrol torténd
felmentésének gyakorlatat, valamint
szamolja fel a nevezett tanuldk
jogellenes elkil6nitését.



A hivatal masik hatarozataban tovabbi
évfolyamok vonatkozasaban is meg-
allapitotta, hogy egyes tanuldkat
fegyelmi targyalds kovetkezményeként
az iskola felmentett a rendszeres
iskolalatogatas  alol és  tarsaiktdl
elkiilénitve, az egyenld bdandasmod
kovetelményét sért6 moddon oktatta
Oket.

Az OH hatarozataival szemben az
elmarasztalt  intézmény  fellebbezést
nyUjtott be, de a hatarozatokat mind az
oktatasi és kulturdlis miniszter, mind
pedig a FOvarosi Birdsag hatalyukban
fenntartotta.

Bar az Oktatasi Hivatal
hatarozatai részben nevesitették a
jogellenes elkul6nitéssel érintett
tanuldkat, de a hatarozatok nem jel6lték
meg a tanuldk védett tulajdonsagat

(cigany szarmazasukat), amelyre
vonatkozdéan az intézmény  veluk
szemben  megsértette az egyenld

banasmod kovetelményét. Az Egyenld
Banasmaod Hatésaghoz benyUjtott
kérelem szerint az OH hatdrozataiban
nevesitett tanulék valamennyien a
cigany etnikumhoz tartoztak, ezért a
k6zérdek(i igényérvényesitéként fellépd
alapitvany annak megallapitasat kérte az
EBH-tél, hogy a gyermekeket cigany
szarmazasuk miatt  kllonitették el
jogellenesen. Az alapitvany azt s
kifogdsolta, hogy az elmarasztalt
intézmény nem hajtotta végre az OH
hatarozataiban foglaltakat, azaz a roma
tanuldk jogellenes elkilonitése
folytatodott, illetve egy tulkoros és egy
felzarkdztatd osztaly létrehozasaval Uj
formakat oltott, amelyek a roma tanuldk
elkllonitett oktatasat céloztak.

Az EBH eljarast inditott az altalanos
iskolaval és a fenntarté énkormanyzattal
szemben. A fenntarté vonatkozasaban a
hatésag azt vizsgalta, hogy amennyiben
a cigany tanuldékat az iskoldaban
jogellenesen elkilonitették, terhelte-e
mulasztds az O6nkormanyzatot azzal,
hogy a jogsérté helyzetet nem szamolta
fel, illetve hozzajarult-e tevilegesen is a
jogsért6 helyzet kialakitasahoz.
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Foté:- szaszi-

A kérelmez6 alapitvany az eljaras
meginditasa utan jelezte, hogy nyitott az
gy  békés rendezésére és  az
egyezségkotésre, feltéve, hogy az iskola

felszamolja a roma gyermekek
jogellenes elkulonitését. A koézérdekd
igényérvényesitéként eljaro civil

szervezet kérését az indokolta, hogy
id6k6zben (j igazgatét neveztek ki az
oktatasi intézmény élére, aki nyitott volt
az alapitvannyal valo egyuttmikodésre.

Az eljaras keretében EBH kimutatas
elkészitésére hivta fel az altaldnos
iskolat. A dokumentummal szemben az
alabbi koévetelményeket fogalmazta meg
a hatdésag képviseléje: az anyag
tartalmazza az alapitvany kérelmében
foglalt osztalyok tanuldéinak nevét,
lakcimét, hatranyos helyzetét, hogy a
tanuldk cigany szarmazasara
vezetékneviikbdl, illetve lakdhelylikbdl
kovetkeztetni lehessen. Ez  utdbbi
informacidra azért volt sziikség, mert
kéztudomasu, hogy a teleplilésen a
cigany lakossag szegregaltan él.

A kért kimutatast az altaldnos iskola
végil nem készitette el, de részletes
kimutatast készitett a 2010/2011-es
tanév osztalydsszetételérdl, és felvazolta
terveit a 2011/2012-es tanév
tanuldcsoportjainak 6sszetételével kap-
csolatban. Az iskolaigazgatdé elmondta,
hogy csak felmend rendszerben tudnak
valtoztatni az osztalyok Gsszetételén, a
mar mikodoé egységeket nem tudjak
megbontani.



A targyaldason az alapitvany,
valamint az eljaras ald vont iskola és
onkormanyzat a jov6Gre nézve probalt
megoldasokat talalni, s az lgy lezarasa
érdekében  egyezségi  targyalasokba
kezdtek. Végll a felek és — az ligybe id6-
kézben bekapcsolddott - cigany kisebb-
ségi 6nkormanyzat (CKO) eléremutatd és
példaértékd egyezséget kotottek.
Ennek szamos pontja deklardlta az iskola
altal mar megtett intézkedéseket, koztik
az egyéni tanrenddel mi{koéds, kis-
létszdmu tanuldcsoportok felszamolasat.

Az egyezségben értelemszerlien az
altaldnos iskola vallaldsai dominaltak.
fgy példaul kotelezettséget vallalt arra,
hogy a jovOben biztositja az osztalyba
besorolds sordn a roma - nem roma
etnikai arany kiegyensulyozottsagat,
mely aranyok eltérése nem lehet
magasabb, mint 15 szdzalék. Az
intézmény elkotelezte magat amellett is,
hogy az els6s kisdidkok osztalyba
sorolasakor érvényesiti az
esélyegyenldségi szempontokat, s
biztositja, hogy ezek megvaldsulasardl
az alapitvany és a CKO helyszini
latogatas keretében meggy6z6dhessen.

Az iskola vallalta azt is, hogy az etnikai
aranyok kialakitasanal a nemzeti és
etnikai kisebbségi jogok orszaggydlési
biztosa altal kidolgozott szempont-
rendszer alapjan jar el.

A megegyezés szerint az oktatasi
intézmény a  jovében szorosabb
egylttm(ikédésre térekszik a CKO-vel.
Ennek keretében évente legalabb harom
alkalommal konzultdlnak a roma
gyermekek beilleszkedésével kapcsolatos
tapasztalataikrél a kisebbségi
onkormanyzat tagjaival. A vallalasokba
azt is belefoglaltak, hogy mind az iskola,
mind pedig az Onkormdnyzat 2-2
dolgozobja részt vesz az EBH altal
szervezett ingyenes antidiszkriminacios
képzésen.?

A megallapodast az onkormanyzat
képviselodtestiilete hatarozataval
megerositette, igy az EBH a felek
egyezségét jovahagyta.

Ott vagyunk az On kdzelében

- problémaival keresse megyei referenseinket!

Egyenlo Banasmod Hatésag

TAMOP Iroda e 1024 Budapest, Margit krt. 85. VII. emelet
Telefon: 336-7656 e e-mail: erna.csokas@ebh.gov.hu

Orszagos referensi halozat
www.egyenlobanasmod.hu/tamop
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http://www.ki sebbsegiombudsman.hu/data/files/158
627216.pdf
2 http://www.egyenl obanasmod.hu/tamop/kepzesek
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Nemzetkozi j6 gyakorlatok
Dr. Kéri Adam oOsszeallitasa

A hatranyos megkiilonboztetés nélkiili oktatas mindenkit megillet

Az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye szamos fontos
alapelvet rogzit, mint példaul a
tisztességes birosagi eljarashoz, a
nyilvanos targyalashoz, az ésszerii
idén beliil torténé dontéshozatalhoz
és az oktatashoz valo jog, illetve az
embertelen, megalazé banasmad,
valamint a diszkriminacio tilalma.

A keretszabalyokat azonban a stras-
bourgi Emberi Jogok Eurdpai
Birosaganak esetjoga tolti meg
tartalommal. Az utébbi években
harom jelentés szegregacios ligyben
hoztak dontést, mindegyik esetben
nemzeti-etnikai alapi hatranyos
megkiilonboztetést sérelmeztek.

A  Cseh Koztarsasaggal  szemben
benyljtott panasz alapjan indult, elsé
precedensértékli Ugyben - D.H. and
Other v. Czech Republic - a 18
osztravai roma didk képviseletében
eljar6 Europai Roma Jogok Kozpontja
(ERRC) 2005-ben fordult a nemzetkdzi
birésaghoz arra hivatkozva, hogy a
bepanaszolt allam latszélag semleges
intézkedéseivel alacsony szinvonald,
szegregalt alapfoku képzést nyujt a roma
gyerekek szamadra. Ezzel 6sszefliggésben
sérelmezték a csokkentett tantervet,
mely nem tette lehetévé a hagyomanyos

iskoldkba torténé atmenetet (felzar-
kézast). Az ERRC a helyi jogorvoslati
lehetéségek kimeritését kovetben
benyuljtott panaszat a megaldazé banas-
mod tilalmara, a tisztességes birdsdgi
eljarashoz, az oktatashoz, valamint az
egyenlé banasmodhoz valé egyezményes
jogra  alapitotta. K6zelebbrdl azt
sérelmezte, hogy a roma diakok
oktatasara szellemi fogyatékos gyer-
mekek szamara fenntartott, alacsony
szinvonall intézményekben keril sor,
mely komoly hatranyt, illetve érzelmi
karosodast okoz szamukra.

A birésag a kérelemben
foglaltakat megalapozottnak taldlta, és
ugy vélte, hogy a Cseh Koztarsasag
nemzeti-etnikai alapon hatranyos
megkllonboztetést alkalmaz az okta-
tdshoz valé  hozzaféréssel  Gssze-
filggésben. Megallapitotta, hogy nem
csak a konkrét allami aktusok, hanem az
allami gyakorlat is megvaldsithatja a
diszkriminaciot. Ezzel 0Osszefiiggésben
kiemelte, hogy az egyenlé6 banasmadd
kovetelményérdl a szilGket (érintet-
teket) nem lehet lemondatni, ez minden
személynek veleszlletett joga. Végezetll
kotelezte az érintett allamot az integralt
oktatas megteremtésére, valamint
kartérités fizetésére. A pragai varosi
birésag dontésével 6sszefliggésben pedig
arra is ramutatott, hogy az un. prima
facia (elsé latasra elfogadhaté) ligyekben
- a hatranyos megkiilonboztetés a tény-
allas alapjan alappal felteheté - a bizo-
nyitasi teher megfordul, azaz a bizonyi-
tds a bepanaszolt fél kotelezettségévé
valik. Erre kilonds tekintettel a
birésdgoknak kellene tigyelnilk.

A dontés kétségkivil kiemelkedd
fontossagl, s egybehangzo értékelések
szerint akar torténelmi jelentéséglinek is
tekinthet6. A  strasbourgi  birdsag
egyrészt el6szér mondta ki az Eurdpai
Emberi Jogi Egyezményt aldiré egyik
allamrol, hogy vétkesnek tekintheté a
faji alapu oktatasi diszkriminacio terén.
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Masrészt mint Andi Dobrushi, az ERRC
vezet6 Ugyvédje még az itélet kihirde-
tése el6tt hangsulyozta - az ligy az els6
eurdpai szintl jogorvoslati kisérlet azon
Kézép- és Délkelet-Eurdopaban elterjedt
gyakorlat ellen, hogy a roma gyerekeket
rutinszer(ien, a képességeikre valo tekin-
tet nélkil a szellemi fogyatékosok
szamara létrehozott iskolakban helyezik
el. Aligha véletlen, hogy 2008-ban a civil
szervezetek Eurdpa-szerte egybehang-
zbéan Udvozolték az itéletet. ,A legjobb
hir, amit hosszUu ideje hallottunk”
mondta Alexandre Marc, a budapesti
székhelyd Roma Education Fund (REF)
munkatarsa. Precedens érték(, ami azt
vetitheti elére, hogy mas orszagokban is
er6sodhet a szegregacios gyakorlatokat
jogi (tra terel6 maganszemélyek és
szervezetek érdekérvényesito
képessége.

Osszességében elmondhatd, hogy a
strasbourgi emberi jogi biraskodas
gyakorlata progressziv, az itéletek
végrehajtédsa azonban szamos esetben
problémas, sok id6t vesz igénybe, illetve
j6 néhany lgyben nyomasgyakorlasra is
szlikség van az eredmény eléréséhez.

Az itélet kovetkeztében a  Cseh
Koéztarsasag atnevezte az  érintett
iskoldkat, am tovabbra is cs6kkentett
tanterv alapjan, kulén finanszirozas
keretében m(ikodteti Oket. A végre-
hajtasi eljaras soran az lGgyet tamogatd
tarsadalmi szervezetek kozott hatékony
egyluttmikodés alakult ki, s ezen
szervezetek a kormanyzatot folyamatos
nyomas alatt tartjak. A cseh kormany
eddig két jelentésben szamolt be az
itélet végrehajtasardl, nemzeti
akcidtervet hozott létre, illetve levelet
kildott az érintett iskoldak vezetdinek,
melyben felhivta a figyelmet arra, hogy
beiratkozds el6tt megfeleléen  kell
tajékoztatni a szul6ket a jogaikrol. A
szegregacio azonban tovabbra sem
kertlt felszamolasra, melyet az is
bizonyit, hogy a romak aranya a specialis
tanintézetekben kiemelked6en magas.

Torténelmi lépték

Egy Go6rogorszaggal szemben indult Ggy
- Sampanis and Others v. Greece
(ET.al.) - hasonlé tényalldas mellet
szintén jogsértést megallapitd itéletet

eredményezett. Itt a roma gyermekek az
alapfoku oktatas keretében a f6épllettdl
5 km-re fekv6é oldaléptiletben kertltek
elhelyezésre tisztdn roma osztdlyokban.
Ezzel Osszefliggésben a birésag
ismételten felhivta a figyelmet arra, hogy
az integralt oktatds a tarsadalmi
integracio el6feltétele.

Végezetil egy Horvatorszaggal szemben
indult eljarasban - Orsus v. Croatia -
14 roma diak képviseletében fordultak a
strasburgi birésaghoz azzal a panasszal,
hogy nyelvi nehézségekre hivatkozva
oktatjdk a roma tanuldkat szegregalt
osztalyokban. Ezen tdlmendéen sérelmez-
ték a csokkentett tantervet, illetve az
allitélagos nyelvi nehézségek kikliszobo-
lését célz6 programok hianyat is. A
panasz alapjaul az elh(zodo eljarast
eredményez6 hazai jogorvoslati
rendszerre, az oktatashoz, az emberi
méltésaghoz, valamint az egyenld
banasmddhoz vald jogra hivatkoztak.

A birdésag el6tt az érintett allam arra
hivatkozott, hogy az oktatdas azonos
éplletben térténik, az elkilonitésnek
ésszer(i indoka van, annak alapja nem
nemzeti-etnikai alapli megktlilénboztetés.
A birdsag itéletében megallapitotta, hogy
a specidlis  osztalyokban  torténd
elhelyezés ©6nmagaba nem jogsértd,
amennyiben annak oka a tényleges
nyelvi nehézségek kikliszobolése, illetve
amennyiben az allam a visszaélések
elkertilésére biztonsagi garanciakat épit
a rendszerbe. Ugyanakkor ezen
biztositékok meglétét ebben az lgyben
nem talalta kielégitének, igy megallapi-
totta a kozvetlen hatranyos megkilon-
boéztetést. Kimondta, hogy a kiskoruak-
nak az oktatashoz vald joga kiemelten
fontos jog, és ismételten ramutatott
arra, hogy az egyenl6 banasmaddhoz vald
jogrél nem lehet lemondani. Megalla-
pitotta, hogy a csokkentett tanterv a
nyelvi nehézségeket nyilvanvaléan nem
orvosolja, igy az arra vald hivatkozas
nem  kielégit6.  Végezetil felhivta
Gorogorszag figyelmét arra, hogy az
oktatasban valé részvétel fontossagara
az érintett kisebbség figyelmét
kotelessége felhivni.

Ezen lgy kapcsan is kiemelendd, hogy a
roma gyermekek egy része tovabbra is
szegregalt oktatasban részesil, az itélet
végrehajtédsa  tehdt lassu, illetve
akadozik.
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Jogi eseteinkbol
Dr. Kossuth Borbala irasa

Az egyenlo banasmad kovetelményéért szot emelt dolgozdkat

biintette a kozlekedési vallalat

Az Egyenlé Banasmod Hatosag
(EBH) eljarasat olyan panaszosok is
kezdeményezik, akiket azért ér ,re-
torzi6é”, mert sz6t emeltek az
egyenlé banasmod megsértése miatt
vagy kozremiikodtek egy erre
iranyulé eljarasban. A megtorlas
megallapitasa a hatdésag jogalkal-
mazé tevékenységében mindig egy
idoben elvalé masik diszkriminacios
kapcsolodik.

Megtorlds valdszinlsitésére kerilt sor
abban az lGgyben, melyben a panaszos
azt sérelmezte, hogy munkaltatdja, egy
kozlekedési vallalat, az altala és
munkatarsai altal inditott munkaigyi per
miatt mind 6t, mind a perben részt-
vevloket ,megfosztotta” a rajuk bizott
feladatok ellatasatol és emiatt
teljesitmény alapu havibére is jelent6s
mértékben lecsokkent.

A sérelmet szenvedettnek emellett forda
(mas néven jarmdlforduld) szerinti
munkajat is megszintették, igy a
jutalmakbdl, és az év végi prémiumokbdl
is kimaradt. A munkaltaté azt is kozélte
a panaszossal, hogy a jévGben a jutal-
makbdl és 6sztonzOkbdl csak akkor
részeslil, ha nem perli a céget a ki nem
fizetett munkaidé utan jardo jovedelmei
miatt.

Panaszost emellett athelyezték a
szomszédos telepilésre, igy napi 70
kilométeres utazasra kényszeriilt,
fizetését tisztazatlan okbdl lecsékken-
tették, ennek széva tétele miatt pedig
végezetil tartalékszolgalatba helyezték.

A hatésag el6tt indult eljarasban a
munkaltatd (mint eljaras ala vont)
védekezésében elsédlegesen arra
hivatkozott, hogy azt a korabbi, tobb
mint hetven munkavallalé altal munka-
Ugyi birésagra benyujtott keresetlevelet
- melyhez a panaszos is csatlakozott - a

;(épL'Jnk illusztracio '

birésag idézés kibocsatasa nélkiil még
2009 aprilisdban elutasitotta, és mivel
jelenleg a kérelmezének nincs
folyamatban a munkaltatéval szemben
munkaligyi pere, vagyis nincs masik
diszkrimindcidés eljaras, igy a panasz
indoka és alapja valotlan. Ezeken kivil
hivatkozott arra is, hogy a sérelmezett
fordaathelyezéshez kérelmezd fordatar-
sanak lebetegedése is hozzajarult,
jutalmazasanak elmaradasara pedig a
panaszos igazolatlan tavolléte miatt
kerult sor.

Az eljards alda vont altalanossagban
elmondta, hogy az elvégzett munka
mennyisége és mindsége is aranyosan
valtozod, igy a matematikai atlag alapjan
a jarmuforduldk fele ,jobban fizet”, mig



a masik fele ,rosszabbul”, de ezzel
egyltt a hozzajuk tartozd munka és
teljesitmény is valtozik. Hangsulyozta azt
is, hogy a szlikségszer(i vezénylésmo-
dositds nem jelent feladat ellatastol
,megfosztast”, mindenki koteles a
vezénylésnek eleget tenni, és sziikség
szerint tartalék-szolgalatot is ellatni.

Az Egyenl6é Banasmodd Hatdésag a tény-
allas tisztazasa érdekében tartott targya-
lasokon tanukat, illetve védett tanukat
hallgatott meg. Utdbbiak megerésitették,
hogy a munkaltaté 2009. szeptembe-
rében ,elbeszélgetett” azon munkavalla-
[6kkal, koztik kérelmezdovel is, akikrol
tudta, hogy perben allnak. A dolgozdk
elmondtdk, hogy azokkal szemben, akik
nem léptek vissza a pertdél a vallalat
kilonb6z6 szankciokat alkalmazott. Az
egyik védett tand pedig kozolte: a
panaszost fordatarsatdl még annak
sériilése elott szétvalasztottak, és mas
jarmUforduléra helyezték.

A hatosag a nyilatkozatok, tanuvalloma-
sok és csatolt statisztikai adatok alapjan
megallapitotta, hogy a munkaltatd
kérelmezének jogsérelmet, azaz
munkabércsokkenést okozott és ezzel
megvaldsitotta a megtorldas toérvényi
tényallasat. Az EBH e tekintetben
kiemeli, hogy a megtorlds tényallasa

arra helyez hangsulyt, hogy a tilalmazott
magatartas olyan személy ellen
iranyuljon, aki az egyenlé banasmadd
kévetelmény mellett fellépett, szoét
emelt. A tényadlldas megvaldsuldasanak
azonban nem koévetelménye, hogy a
panaszos a kérelem benyuljtasakor
perben alljon a bepanaszolt munkalta-
toval, ahogyan az sem, hogy az alap-
diszkriminacids ugy megalapozott,
vagyis sikeres legyen. Az a keresetlevél
pedig, melyhez kérelmezd csatlakozott,
és amely mellett a munkaltatéval
folytatott beszélgetés alkalmaval is kiallt,
tartalmazta az egyenl6 banasmad
kovetelményét.

Az EBH az eljaras ald vont kimentését
nem tartotta minden kétséget kizardan
alkalmasnak annak igazoldsara, hogy az
egyenlé bandsmod megsértése miatti
fellépés nem szolgdlt - akdar mas okok
mellett is - kérelmez6 fordaathelyezé-
sének, azaz a hatrany elszenvedésének
indokaul. A hatésdg az ok-okozati
Osszefliggés hidanya miatt elutasitotta a
kérelem azon részét, amely a jutalombdl
valé kimaradast és a tartalékszolgalatra
vezénylést sérelmezte.

A Fovarosi Birdsag a hatdésag dontését
helyben hagyta.

Ingyenes antidiszkriminacios képzés
az Egyenlo Banasmod Hatésagnal!

Téli tréningjeinket elsésorban a kisebbségi onkormanyzatok és az onkormanyzatok

képviseloi, kozigazgatasi szakemberek, és a civil szervezetek részére szervezziik.
A kiemelt csoportok mellett természetesen minden érdeklodot szeretettel varunk.

Képzéseink ingyenesek, a résztvevoknek ellatast, valamint sziikség esetén téritésmentes

szallast és utikoltséget biztositunk

Bovebb informacidok: Panczél Orsolya képzésszervezo koordinator
Telefon: 06-1-336-7656 ¢ orsolya.panczel@ebh.gov.hu




Portré
Cseké Melinda irasa

~A szemléletmod megvaltoztatasa az egyik legcélravezetobb eszkoz"”

Legutobbi hirleveliink vezeté irasa
az esélyegyenldségi tervvel foglal-
kozott. A hatdésag els6, az érdek-
képviseltek szamara szervezett
oktéber eleji workshopjan pedig a
munkavallalék oldalarél néztiik meg
mindezt. Az 1896-ban alapitott

Vasutasok Szakszervezete* NGi
Tagozatanak vezetdje, Hercegh

Maria azt vallja, hogy az
esélyteremtés a legtobb esetben
nem pénz, hanem gondolkodasmod
és elhatarozas kérdése. Az elmilt
években szamos eredményt tudtak
elérni az Osszefogasnak és nem
utols6 sorban Maria erdfeszitéseinek
koszonhetden. Az eléadasat
kovetéen tapasztalatairol kérdeztiik.

Mara egy az orszag egészét lefedo
néi halézat vezetéje. De mint az
eléadasabol kideriilt, a Magyar
Allamvasutak térténetében nem volt
ez mindig igy.

A vasut férfias vildag. A mult szazad
elején a nok foglalkoztatasa - némely
kivételtol eltekintve - tiltott volt ebben
az agazatban. Az 1938-ban készllt
Szolgalati Szabalyzat szerz6i példaul
fontosnak tartottdk megjegyezni, hogy
Jférjes n6t — kivéve az alkalmazott nejét
- a szolgalatba kezeléndil felvenni nem
lehet”. Ilyen el6zmények utdn nem
csoda, hogy a vasutnal még a 1990-es
évek elején sem haladta meg a ndék
aranya a 30-35 szazalékot. Ennek
ellenére - vagy talan pont ezért - a
Vasutasok Szakszervezetében mindig is
létezett egy aktiv ndéi csapat, melynek
tagjai specidlis érdekeik védelmére
szervezddtek, szervez6dnek. A mostani
néi tagozat tavaly Unnepelte a 20.
szliletésnapjat.

A nék esélyegyenléségének
megteremtéséhez mit tartanak a
legcélravezetobbnek?

Mindenképp a szemléletméd meg-
valtoztatasat. Az elébb emlitett példabol
kiindulva a kirekesztés elleni kiizdelem
az egyik legfontosabb kildetéslink. A
gondolkodas befolyasolasa soran példaul
arra torekszlink, hogy a munkaadok a
jelenleginél  rugalmasabban  kezeljék
azon problémat, miszerint a gyermek-
vallalas miatt egy nd foglalkoztatasa
tobbszér megtérik. Erdemes elgondol-
kodni azon is, nem lenne-e célszerl
kilon programokat inditani a
kisgyermekes anydk visszaintegralasa
érdekében.

* A VSZ tébb mint huszonétezres taglétszamaval
olyan ,gy(jt8” szakszervezet, amely magdba
témoriti a MAV Zrt. vallalcsoportjahoz, a Rail Cargo
Hungaria Zrt., a GYSEV és mas vasutak, valamint a
vasuti tevékenységet végzé gazdasagi tarsasagok,
vasutasok egészségligyi szolgaltatdsait végzé és
még szamos a vasuUttal Osszefliggd feladatokat
ellaté intézmény és vallalkozas legktlonbozébb
foglalkozasl és beosztasl dolgozdinak tébbségét,
valamint az ezektél a cégektél nyugdijba
vonultakat.
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Hogyan tudnak eredményt elérni a
jogszabalyban nem rogzitett
kérdések tekintetében?

A szakszervezet egy egylttm(ikodésre
Jtélt” szervezet. Ez azt jelenti, hogy a
targyalasnak nincs alternativaja. Ezek az
egyeztetések sok esetben arra is jok,
hogy a munkaaddét meggy6zzik a sajat
érdekérdl.

A MAV-nal az alkalmazottak
talnyomé tobbsége ma is férfi.
Mennyire tudta elfogadtatni a
szervezetben kollégaival, hogy a
stratégiak részévé kell tenni a ndi
munkavallalék specialis érdek-
védelmét?

A valtoztatas és az Uj dolgok befogadasa
minden torténelmi korban nehéz. A
kezdeményez6ket mindig valamiféle
gyanakvas veszi korul, s ez
természetesen a mi esetliinkben is igy
tortént. A vasutnal 2002-re alakult ki az
az elfogado kornyezet, ami
elengedhetetlen volt a ,nélkultink rélunk
ne dontsenek” alapelv gyakorlatba
torténd atlltetéséhez. A kétezres évek
eleje egyébként egy igen termékeny
idészak volt az életiinkben: kozéleti
ismertségiink  megnétt, s  szamos
eredményes tevékenységet végeztink.

Egy né szamara nehéz, hogy mind a
maganéletben, mind pedig szakmai
téren egyszerre teljesithesse ki
6nmagat?

Oszintén nem értem, bar mar sokat
foglalkoztam ezzel a témaval, miért épp
ez valt a munka vildgat meghatarozo
érdekvédelmi tevékenység kozép-
pontjava. Ennek a problémanak a megol-
dasa nagyrészt csak hozzdaallas és
szervezés kérdése, hiszen nem igényel
koltségnovelést, s nem eredményez
tobbletlétszamot sem. Végre nyiltan ki
kellene mondani: az a vezetd, aki
délutan Ugy osztja a munkat, mintha
reggel lenne, és nem figyel arra, hogy az
értekezletek ne nyuljanak a kés6
délutanba, nem euroépai és nem korszerd(
modon iranyitja beosztottai
tevékenységét.

Mire a legbiiszkébb?
Az esélyegyenl6ségi terviinkre és a
Kollektiv Szerzédéslink csaladokat védd

paragrafusaira. Az el6bbi dokumentumot
2002-ben - Magyarorszagon elséként -
meég a vonatkozd jogszabaly elfogadasa
el6tt  sikerllt ~megalkotnunk. Ennek
kapcsan  eredményként  emlithetem,
hogy az utas- és teherforgalommal 6ssze
nem fliggé munkakoérokben példaul
sikerilt elérnlink a rugalmas munkarend
kialakitasanak lehet0ségét. Fontosnak
tartom hangsulyozni — bar azt gondolom,
a fentiek fényében ez egyértelmd -,
hogy a Vasutasok Szakszervezete altal
kotott megallapodasok nem lehetnek
kirekesztoek.

Az egyenlé banasméd elvének
érvényesiilése a munka vilagaban
nagyon fontos, ugyanakkor az elmuilt
évek globalis gazdasagi folyamatai
kovetkeztében az egyes munka-
vallaloi csoportok jogai és
lehet6ségei hatvanyozottan szi-
kiiltek.

A szakszervezetek feladata, hogy
el8segitse tagjai szamara a kiszamithato
munkafeltételek megteremtését. Ugy is
fogalmazhatnék, ez a lételemink. A
targyalasok és a megallapodasok minden
szinten errdl kell, hogy szoljanak.
Rendkivil rosszul viselem, hogy amikor
egy vallalkozas valsagba kertl, altalaban
a legfébb er6forrast, az embert hozzak
méltanytalan és méltatlan helyzetbe a
cég dontéshozdi. Szerintem az okos
munkaadd tudja, hogy az ember olyan
er6forrds, amelynek lelke van. Es a
munkavallalé a legjobb teljesitményt
akkor tudja nydjtani, ha a kornyezete
rendben van. A munka Vvilaga
szereplGinek felel6ssége, hogy ezt a
vilagot esélyteremtévé tegyék.

Kérdésére visszatérve a kiszamithato
munkafeltételekért folytatott kiizdelmiink
egyik eredményének tekintem, hogy 12
hénapos jogvédelmet sikertlt elérntink a
gyermeknevelésbdl visszatér6 munka-
vallaldink részére. Azt gondolom, hogy
az allam, a munkaaddk és a
szakszervezetek torvényi szabalyozdkkal
és garanciakkal, az esélyegyenlGség
kovetelményeinek megfelel6 munka-
korilmények biztositédsaval, valamint a
térvények betartasat vigyazé érdek-
védelemmel teremthetnek olyan erGs
szbvetséget, amely ellent tud allni a
valsagoknak, S az ezzel jaro
kihivasoknak.
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Ifjasagi képzomiivészeti akcio

~Esélyegyenloség gyerekszemmel”

Meggy6zddésiink, hogy a fiatal korosztaly taldlkozdsa az egyenl6 bandasmod kovetel-
ményével nagyon fontos szocializacios és személyiséget formald tényez6. 2011
szeptemberében az egri Bartakovics Béla KozOsségi Hazban nyilt vandorkidllitds az
Egyenlé Banasmod Hatdésag Hatranyos megkllonbéztetés gyerekszemmel témakor(
ifjusagi akcidjara érkezett képzomulvészeti és irodalmi alkotdsokbdl. Ezzel parhu-
zamosan ,Esélyegyenléség gyerekszemmel” cimmel hirdettliink képzémlUivészeti
palyazatot az egri és Eger koérnyéki, 8 és 14 év kozotti tanuldk részére. A gyerekek a
grafika és a festészet nyelvén fejezték ki az esélyegyenldséggel kapcsolatban
megfogalmazott gondolataikat, érzéseiket. Ezuton is koszonjik az alkoté kedvdl
didkoknak és az Oket felkészité6 tanaroknak, hogy részt vettek palyazatunkon, és
gratuladlunk a helyezetteknek!

I dij: Ferenc Andras - Boldog hegymaszas
EKF Gyakorl6 Altalanos Iskola, Eger, 6. osztaly

I1. dij: Takacs Balazs Gergé- Utcai segitség
Kemény Ferenc Sport és Altalanos Iskola, Eger, 7a. osztaly

II1. dij: Takacs Laszl6 Krist6f - Futas az asztma eldl
Kemény Ferenc Sport és Altalanos Iskola, Eger, 7a. osztaly

Ferenc Andras - Boldog hegymaszas
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Novella

Gimnazium didkjanak novellajabol

Az itt kozolt részlet Leitner Veronika,

diszkriminacié ellen cim( ifjusagi akcidnk irodalmi kategéridjaban ,Oszirézsa”
jeligével beklldott els6 helyezett palyamunka. Teljes terjedelmében a
honlapunkon (www.egyenlobanasmod.hu/tamop) olvashatjak.

a celldémolki Berzsenyi Daniel
Az irds a 2010-es Fiatalok a

v

Részlet a naplombadl

(..) A karom Uujra kezd fajni, ezért
megprébalom roviden G&sszefoglalni a
torténteket, hogy kevesebbet kelljen
irnom. Az osztalyban van egy filu, a Laci.
Régebben, azt hiszem, baratok voltunk.
Olyan réginek tlnik ez az emlék, mintha
csak almomban volna. Talan valdban
almodtam. A ma térténtek szerint 6 sem
emlékszik mar...

A mai napon Laci torténetesen
mindenkinek megmutatta vadonatuj
telefonjat. Valdéban jo kis mobil volt,
kameraval, MP3-lejatszéval, meg minden
egyébbel, ami nélkil manapsdg nem
telefon a telefon és nem ember az
ember. Laci az 6 laza és kb6zombos
stilusdban mar kordn reggel kirakta a
mobilt a padra, és a félig leslitott
szemével mintha csak ezt mondta volna:
.Nem olyan nagy szam ez a mobil, de
azért mégis csak a legjobb, és mégis
csak az enyém.” Persze az egész osztaly
odasereglett, és a csodalni valo ereklye
kézrél kézre jart. Azt hiszem, még Laci
kisbccse, Misi is besettenkedett néhany
osztalytarsaval a ,nagyok” koézé, hogy
eldicsekedhessen, mije van az O
batyjanak. Laci persze lazan és kézom-
bésen  kihessegette a  kisebbeket,
mondvan: nekik semmi keresnivaldjuk
nincs itt. Miutdn mar elég elismerd
pillantast szedett 6ssze, és mellékesen a
csengol is megszolalt, csak uUgy, lazan és
k6zombosen zsebre vagta a telefont, és
megkezdddhetett a tanitas.

Nem mondom, valamennyire irigyeltem
azt a mobiltelefont. Ki ne szeretne ilyen
szuper holmikkal suliba jarni? Talan, ha
annyi pénzem lenne, mint a Laciéknak,
engem is figyelembe vennének néha.

I/usztrécié: -mut-

De le merném fogadni, hogy ezzel az
érzéssel nem voltam egyedil. Volt, aki a
kévetkez6 szlinetben is meg szerette
volna nézni az Uj szerzeményt, s6t volt,
aki még kés6bb is. Laci pedig bliszkén
mutogatta mindenkinek, persze csak az
0 laza és kd6zémbos stilusaban.

Tesidra el6tt még lattam, hogy ahogy
Laci gondosan elrakta a taskajaba a
telefont. A pillantasunk talalkozott, mikor
O0sszehuzta a cipzart. - Na, mi az? Meg
akarod nézni? - kérdezte jol ismert
stilusaban.

- Kész, nem - valaszoltam.
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- En nem adndm oda neki - kapcsold-
dott be a beszélgetésbe egy masik srac
is, majd hatat forditva nekem hozza-

A tornadra kegyetlen volt - de mi volt ez
ahhoz  képest, ami még utana
kovetkezett! Réplabda utan 6sszeszedtiik
az egyik fitval a labdakat, mert ezen a
héten mi vagyunk a szertarfeleldsok. Zoli
- akivel behordtuk a labdakat - egész
normalis srac, de ez nem Ujdonsag, 6
mindig mindenkivel rendesen viselkedik.
Miutdn eldumaltuk az id6t, kissé késve
értiink az 0ltozébe. Amikor beléptink,
minden szem rank szegezddott. Jobban
mondva ram. Laci a hatizsakjanal allt, a
tobbiek - szinte dobbent rémilettel -
korilotte.

- Mi tortént? - kérdezte Zoli.

- Valaki ellopta a telefonjat - hangzott a
valasz az egyik sractol.

Egyperces néma csend utan Laci ram
nézett.

- Barki is tette el, adja vissza! — mondta,
de mar ezzel a ,barkivel” egyértelm(ivé
tette, hogy szamarara ki a tettes.

- Ne nézz igy ram. Nem én voltam -
mondtam.

- Persze, mert ti nem loptok, ugye? -
kérdezte valaki. Tudtam jol, hogy ez a
Lti” a ,te fajtadat” jelenti. Nem vala-
szoltam.

- Add vissza - mondta most mar Laci is.
- Nem akarok balhét.

- En sem. Mondom, hogy nem én
voltam.

- Ne szoérakozz, lattam, hogy néztél ra!
Add vissza!

- Ha akarod, kutasd at a cuccaimat.
Nincs nalam. Nem loptam el semmit.

- Persze, hogy nincs nala - kialtotta egy
fid. — Eldugta valahova.

Laci fenyeget6en kézelebb Iépett hoz-
zam.

- Megmondtam, hogy nem akarom
balhét. Hova tetted?

- Hagyj békén! — mondtam, és
elkezdtem pakolni a tornazsdkomba.

Nemzeti Fejlesztési Ugynokség
www.ujszechenyiterv.gov.hu

tette: - Még G6sszemocskolna a kezével.
Ehhez mar hozzaszoktam, Ugyhogy nem
is figyeltem rajuk.

- En nem hagynam, hogy igy beszéljen
velem! - szolt az iménti fil, majd
hozzatette: — De f6leg azt nem
hagynam, hogy ellopja a mobilomat.

A kovetkezd pillanatban Laci hatrardntott
a karomnal fogva, és behlzott egyet.
- Hova tetted? - kialtotta. A tobbiek
kisebb kort formaltak koruléttliink. Senki
nem avatkozott bele. Eddig soha nem
értettem, miért mondjak mindig a
balesetek és a vészhelyzetek utan, hogy
minden olyan gyorsan tértént. Most mar
tudom. Ilyenkor  tényleg minden
esemény felgyorsul. Nem tudom, hany
Utést kaptam, mikor kerlltem a féldre,
és hogy Laci volt-e egyadltaldan a
tamaddém. Mintha (tottek, pofoztak,
ragtak volna egyszerre, de lehet, hogy
csak nekem tlint igy. Fajdalmat éreztem
a karomban, a bordaimban, és egy id6
utan észrevettem, hogy vérzik az orrom.
Valaki - taldn éppen Zoli - leszedte
rélam Lacit. Dihosen felegyenesedett, és
levegé utan kapkodva ram kialtott:
- Hol a telefonom?!

Nem birtam valaszolni, csak a fejemet
raztam, hogy nem tudom. Prébaltam
valahogy feltapaszkodni, de kevés
sikerrel. Az orrom tovabbra is vérzett.
- Hazudik! - kidltotta egy fil, és mar
szinte lenduletet vett, hogy belém
ragjon, mikor kinyilt az 6lt6z6 ajtaja.
Mindenki megijedt. Attol féltek, tanar
nyit rank. Aztan megpillantottuk Misit,
Laci 6ccsét.

- Ti mit csinaltok? - kérdezte rémilten,
ahogy meglatta a vért a padlén.

- T0nj innen! - kialtotta Laci, és ra is
csapta volna az ajtdé, ha Misi el6 nem
hizza a zsebébldl a kezét - és vele
egyltt a telefont.

(...)

[ ’ )
— MAGYARORSZAG MEGUJUL

A projekt az Eurépai Unio tAmogatasaval, az Eurdpai
Szocidlis Alap tarsfinanszirozésaval valésul meg.

06 40 638 638
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MEGHIVO

».K0z0s terek - média mindenkinek”
Egyenl6 Banasmod Hatosag 4. workshop

2012. januar 18. (szerda)

Hotel Astoria
(1053 Budapest, Kossuth Lajos utca 19.)

Az Egyenl6 Banasmod Hatésag (EBH) Eurépai Unids timogatasti TAMOP-projektje a
diszkriminacié- mentesség kovetelményére, a hatranyos megkiilonboztetés aldozataira, illetve a
jogaik érvényesitésében szerepet vallal6 szervezetekre fokuszal.

A hatésag workshopjainak célja a parbeszéd, a tudasatadas és a tapasztalatcsere. Olyan
informacidk és tapasztalatok megosztasa, amelyek hozzajarulnak ahhoz, hogy a kiilonb6z6
szervezetek, igy hangsulyosan a média is, kovetkezetesen érvényesithessék szolgaltatasaikban
az egyenld banasmod és a diszkriminaciémentesség kovetelményét.

A rendezvény arra torekszik, hogy a résztvevok képessé valjanak a diszkriminaciés
mechanizmusok felismerésére, azok megfeleld kezelésére és ezaltal a védett tulajdonsagu
tarsadalmi csoportok esélyegyenléségének feltételei megerdsodjenek.

A rendezvény programja

10.00-10.10 Megnyito
Dr. Honecz Agnes, elnok

10.10-10.40 A diszKkriminacio elleni kiizdelem folyamatai és eszkozei
a TAMOP-5.5.5. projektben - szolgaltatasok és partnerségek a média szamara
Dr. Panczél Marta projektvezetd, EBH

10.40-11.10 Akadalymentesitett kozmédia? Az egyenlé banasmoéd kévetelményének
megvaldsulasa a kozszolgalati tartalomszolgaltatasban
Szabé Laszl6 kommunikacios igazgatd, MTVA

11.10-11.30 Kavésziinet

11.30-12.00 Koézodsségi média - progressziv kiilon ut vagy a hig
hirszolgaltatas partnere i

12.00-12.30 Egyéni utak - hirszolgaltatas a nyomor szélérél|a
L. Riték Nora szerkeszt6, nyomorszele.blog.fn.hu

12.30-13.20 Ebédsziinet

Az illusztracié a Fiatalok a diszkriminacioé ellen cimd ifjusagi
akcidra bekildott palyamiivek egyike, Takacs Balazs Elemér
Utcai segitség cim(i alkotasa




13.20-15.00 Szekcidiilések

Jogesetek az Egyenlé Banasmdéd Hatésag eljarasabél
Dr. Gati Aniko és Dr. Kossuth Borbala, EBH

Nemzetkozi és hazai jé gyakorlatok
Dr. Gregor Katalin és Dr. Kéri Adam, EBH

Akik kimaradnak a médiafogyasztok korébol
Legfrissebb kutatasi adatok a hazai sajtorol
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag

Pénz vagy akarat kérdése?

Tippek és tanacsok a tartalomszolgaltatok szdmara
Szabo Zoltan szervezeti kommunikacios tanacsado,
Fogyatékosiigyi Kommunikacioés Intézet

Latassériilt emberek és az internet
Az informaci6 elérése - Durgonics Tamas sajat tapasztalatai

A hatranyos megkiilonboztetés felismerése
Erzékenyitd gyakorlatok a média képvisel6i szdmara
Dr. Panczél Marta TAMOP-5.5.5 projektvezets, EBH
15.00-15.20 Kavésziinet
15.20-16.00 Szekcidvezetdi Osszefoglaldk, visszajelzések
Az esemény tobbek kozott arra szeretné 6sztonozni a média képviseloit, batrabban, gyakrabban
és nyitottabban nyuljanak az egyenlé bandsmoddal kapcsolatos esetekhez.
Reméljiik, hogy részvételiikkel hozzajarulnak az Egyenlé Banasméd Hatésdg munkajanak
fejlesztéséhez és megosztjak vellink a védett tulajdonsagli csoportokkal kapcsolatban végzett

munkajuk soran szerzett tapasztalatokat, a hatdsagi eljarassal kapcsolatos véleményiiket

A workshopon valé részvétel ingyenes, a vidékrol érkezéknek ttikoltség-téritést biztositunk.
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£ A projekt az Eurdpai Unio tAmogatasaval, az Eurdpai
R Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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