Kérelmezo panasza szerint 2002. januarja és 2008. augusztusa kozott jart az eljaras ala vont
fenntartasaban miikodo fovarosi tanciskolaba, mivel szabadidejében parhuzamosan képezi magat
tobb tanciskolaban, emellett melegjogi aktivistakent is tevékenykedik. Az augusztusi beiratkozast
kozvetleniil megelozden a tdanciskola vezetéedzoje kozolte kérelmezével, hogy eltandcsoltak az
iskolabol, felhivta, hogy ,,inkabb ne is iratkozzon be”. Ennek okaként azt jelolte meg, hogy panaszos
nyilvanosan, a médiaban torténd szereplései soran is felvallalta melegségét, ami szerinte aberrdcio.
Allitdsa szerint kérelmezé aberrdlt életvitele rossz fényt vetne a tanciskoldra. Fentiek alapjan
kérelmezo  kifejtette, hogy a tanciskolabdl torténé  eltandacsolasanak oka  kifejezetten
homoszexualitasa, szexualis iranyultsaga, illetve annak kideriilése volt.

A Hatdsag az eljaras soran személyesen hallgatta meg kérelmezot, irdsban szerezte be eljaras alé
vont érdemi nyilatkozatat, valamint nyilvanos targyalast tartott.

A targyaldson eljarés ala vont képviseldje kifejtette, hogy a tdnciskola barati tarsasagként miikodik,
nem a cég tartja fenn. Elismerte, hogy besz¢lt telefonon kérelmezdvel, és elmondta neki, hogy latta a
televizidban, fel is ismerte, és a latottakkal nem szimpatizalt, felhivta a tarsat is megkérdezni, hogy
latta-e a musort. Nyilatkozata szerint azt mondta kérelmezdének, hogy 6 egy nem kivanatos személy.
A targyalason ugyanakkor kifejtette, hogy kérelmezotdl nem szexudlis irdnyultsdga, hanem részben
az id6kozben kialakuld Osszeférhetetlen magatartasa miatt kellett megvalniuk (nem tudtak vele
emberileg kapcsolatot teremteni), masrészt pedig egy masik mozgasvilagot képviselt, ami a
tanciskola profiljaval nem egyezett.

Eljaras ald vont az eljards folyaman egymasnak ellentmond6 nyilatkozatokat tett a tanciskola
miikodésének rendjét, hatterét és a céggel vald kapcsolatat illetden, ami a bizonyitasi eljarast
jelentésen meghosszabbitotta, azonban a hatdsdg végiil megallapitotta, hogy a tanciskola
miikddésének kereteit, hatterét az eljaras ald vont cég biztositja.

Az eljaras folyaman bebizonyosodott, hogy kérelmez6t hatrany érte, igy a forditott bizonyitas
szabalyainak megfelelden eljards ala vontnak kellett volna kimentenie magét, ugyanakkor t6bbszori
felszolitas ellenére sem élt semmiféle bizonyitdsi inditvannyal olyan ésszerii ok vonatkozasaban,
amely indokolhatna a kérelmez6t ért hatranyt.

Fentiekre tekintettel a Hatosag megallapitotta, hogy eljaras ala vont megsértette az egyenlé
banasméd kovetelményét és az alabbi szankciokat alkalmazta:
* megtiltotta a jogsértd magatartas jovobeni tandsitasat
* elrendelte a jogsértést megallapito jogerds és végrehajthato hatarozatanak 6 honapra
torténo nyilvanossagra hozatalat a Hatésag honlapjan, valamint
e 200.000 forint birsagot szabott Kki.
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